HEVES MEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2/2022. (111.03.) HATAROZATA

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg a Demokratikus Koalicio, jelold szervezet (bi-
rosagi nyilvantartasi szam: 01-02-0014391, székhelye: 1066 Budapest, Teréz korut 46. szam,
jelolé szervezet szamitdogépes azonositdja az NVR-ben: 1007-4) (a tovabbiakban: Beadva-
nyoz0) altal benyujtott fellebbezés targyaban meghozta a kovetkezo

hatarozatot:

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Demokratikus Koalicio, jelol6 szervezet bead-
vanyozo altal fellebbezéssel megtamadott Heves 01. szdmu Orszaggytilési Egyéni Valasztoke-
riileti Valasztasi Bizottsag 5/2022. (11.18.) szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezését ér-
demi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szer-
vezet a Kuridhoz cimzett, de a Heves Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsagnal (cime: 3300
Eger, Kossuth L. u. 9., e-mail cim: tvb@hevesmeqgye.hu, Fax.: (36) 411-106) el6terjesztett bi-
rosagi feliilvizsgalati kérelmet nyujthat be.

A bir6sagi eljarasban az ligyvédi képviselet kotelezo. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy
- a szakvizsga-bizonyitvany egyszerii masolatanak csatolasaval - sajat tigyében tigyvédi képvi-
selet nélkiil is eljarhat.

A birosagi feliilvizsgélati kérelmet jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizott-
sag mérlegelési jogkorben hozott hatirozata ellen személyesen vagy levélben, illetve olyan
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16je vagy a valasztési eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 224. §
(5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benytijtdja mindsitett elektronikus alairasa-
val latott el. A birosagi feliilvizsgalati kérelem elektronikus dokumentumkeént vald benytjtasa
esetén annak mellékleteit oldalhli masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A bi-
rosagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benytjtani, hogy az legkésdbb 2022. marcius 06. napjan
16.00 oraig megérkezzen.

A birdsagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a kérelemnek a Ve. 223. § (3) bekez-
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illetve, ha a kiilf61don €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem ren-
delkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és sza-
mat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi sza-
ronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét.

A birdsagi feliilvizsgalati kérelemben 0j tények és bizonyitékok is felhozhatok.
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Indokolas

Az els6 fokon eljart Heves Megyei 01. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasz-
tasi Bizottsag (a tovabbiakban: OEVB) dontése és az azt megalapozo tényallas

A Ve. 252. § (1) bekezdése szerint az egyéni valasztokertileti jeloltet legkésObb a szavazast
megeldzé harminchetedig napon, azaz 2022. februar 25-én 16:00 6raig kell bejelenteni. Az
egyéni valasztokertileti jeloltet az orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsag ve-
szi nyilvantartasba. Kacso Sandor Béla, 2022. februédr 16-an kérte nyilvantartasba vételét, mint
orszaggyilési egyéni valasztokeriileti képviseldjelolt a 2022. évi orszaggytilési képviselok va-
lasztasan a Megoldas Mozgalom jel6l6 szervezet jeloltjeként Eger Megyei Jogii Varos Orszag-
gyllési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi Irodajaban (a tovabbiakban: OEVI). Kérelméhez
101 db hivatalos ajanloivet csatolt. A Valasztasi Iroda a Ve. 127. §-anak megfelelden leellen-
6rizte az ajanlasokat. Az OEVI altal a csatolt ajanloivek kapcsan elvégzett ajanlasellendrzés
eredménye szerint a feldolgozott ajanloiveken 527 volt az érvényes ajanlasok szama, ennek
alapjan a jelolt az orszaggytilési képviseldk valasztasarol szolo 2011. évi CCIIL toérvény (a to-
vabbiakban: Vijt.) 6. §-aban meghatarozott, az egyéni valasztokeriiletben a jeloléshez sziikséges
legalabb 0tszaz valasztopolgar ajanlasat elérte.

Az OEVB 5/2022. (11.18.) szamu hatarozataval Kacsé Sandor Bélat, a Megoldas Mozgalom
orszaggylilési egyéni képviseldjeldltjét nyilvantartasba vette. A hatarozat indokolasa szerint az
OEVI t4jékoztatasa alapjan a képviseldjeldlt eleget tett a Vjt. 6. §- dban foglaltaknak, neveze-
tesen az egyéni valasztokeriiltben a jeldléshez sziikséges mennyiségii 500 érvényes ajanlast
Osszegyljtotte. Az OEVB megallapitotta, hogy Kacsé Sandor Béla, a Megoldas Mozgalom
egyéni képvisel6jeloltje a torvény altal meghatarozott kovetelményeknek megfelel, rendelkezik
a jeloléshez sziikséges szdmu érvényes ajanlassal, ezért 6t az orszaggytlési képviseldk 2022.
évi altalanos valasztasan egyéni orszaggylilési képviseldjeloltként nyilvantartasba vette.

A fellebbezés tartalma

A Beadvanyozo 2022. februar 28. napjan 15:10 perckor, elektronikus uton fellebbezést nyujtott
be a Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsagnak (a tovabbiakban: TVB) cimezve az OEVB
5/2022. (11.25.) szam1 — tartalmat tekintve helyesen az OEVB 5/2022. (11.18.) szamu - hataro-
zatdval szemben, a Ve. 221. § (1) bekezdése alapjan, a 223. § (3) bekezdés a) pontja szerinti
jogszabalysértésre hivatkozassal, melyben kérelmezte, hogy a fellebbezéssel tdmadott hataro-
zatot a Ve. 231. § (5) bekezdésének b) pontja alapjan a TVB tigy valtoztassa meg, hogy a Meg-
oldas Mozgalom egyéni valasztokertileti képviseldjeloltje, Kacsd Sandor Béla altal leadott ajan-
l6iveken szerepld alairasok érvénytelenségét a Ve. 123. § (4) bekezdése alapjan allapitsa meg,
erre figyelemmel allapitsa meg, hogy a képvisel6jeldlt nem rendelkezik a Vjt. 6. §-a szerint az
egyéni képviseldjeloltséghez sziikséges szamu aldirassal, és erre figyelemmel a jel6lt nyilvan-
tartasba vételét utasitsa el.



A Beadvanyozo a fellebbezési joghoz a Ve. 221. § (1) bekezdésének rendelkezése szerint meg-
kovetelt tigyben valo érintettségének alatimasztasara eldadta, hogy az orszaggytilési képviselok
2022. évi valasztasan nyilvantartasba vett jel6l6 szervezet, az érintett valasztokeriiletben is je-
161tet allitott.

A Beadvanyozo fellebbezésében eldadta, hogy tudomadsa szerint a leadott ajanlasok kdzott nagy
szamban talalhatoak olyan ajanlasok, amelyek esetében gyanithato, hogy masolassal késziiltek,
vagyis nem az ajanlast adé valasztopolgartdl szarmaznak. Beadvanyozo tovabba eldadta, hogy
az elmult hétvégén az Gn. ajanlasellendrzé szolgaltatas a magyarorszag.hu internetes oldalon
nem miikddott, ennél bévebb bizonyitékot fellebbezéséhez nem tud csatolni.

Beadvanyozo hivatkozott a Kuria joggyakorlatara, melynek értelmében allitasa szerint az ajan-
lasok tekintetében a jogorvoslat benyujtdsdhoz a kérelmezdtdl elvarhatd szintli valdsziniisités
is elegend6. Utalt tovabba a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 207/2018. szamu hatarozatara is,
mely szerint, ha az ajanlas gyiijtése sordn a valasztasi alapelveket megsértették, annak az ajan-
lasok érvénytelensége a jogkovetkezménye.

A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai

A TVB a Ve. 221. § (1) bekezdése alapjan a Beadvanyozdé részérdl a fellebbezés érdemi vizs-
gélatdhoz, az adott ligyben benyujthato fellebbezés eldterjesztéséhez sziikséges érintettségi fel-
tételt vizsgalta. Ennek soran figyelemmel volt arra, hogy a Demokratikus Koalici6 a Nemzeti
Vilasztasi Bizottsag altal 2022. januar 17. napjan nyilvantartasba vett jelolo szervezet, amely-
nek a Nemzeti Valasztasi Rendszer (a tovabbiakban: NVR) elnevezésii informatikai rendszer
szerinti szamitdgépes azonositdja 1007-4. Beadvanyozd a Heves 01. szdmu orszaggytilési
egyéni valasztokerliletben 2022. februar 18. napjan jogerdsen nyilvantartasba vett egyéni kép-
nak azt kell igazolnia, hogy az allitott jogsérelem kozvetleniil kihat sajat jogaira és kotelezett-
ségeire [Kvk.[.37.510/2019/2.]. Az érintettség vizsgalata soran nincs helye hivatalbol térténd
zettsége.

A Beadvanyozo altal hivatkozott és az NVR-ben fellelhetd, vonatkoz6 valasztasi nyilvantarta-
sokbol kinyert adatok alapjan a TVB a Beadvanyozonak, mint az érintett OEVK-ban jogerésen
nyilvantartasba vett egyéni képviseldjeldltet inditod jelold szervezetnek az adott tigyben valo
érintettségét megalapozottnak talalta.

A fellebbezés érdemi elbiralasanak feltétele egyes alapvetd koriilmények vizsgalata: ilyen ko-
rilmény a fellebbezés torvényi hataridon beliil torténd eldterjesztése. A TVB a Ve. 231. § (1)
bekezdése alapjan a fellebbezés érdemi vizsgalatahoz az adott ligyben a fellebbezés eldterjesz-
tésére rendelkezésre allo térvényi hataridének a Beadvanyozo részérdl torténd megtartasat vizs-
galta. Az elkésettség vizsgalata soran nincs helye hivatalbol torténd bizonyitasnak, az minden
esetben ténykérdés. A TVB vizsgalata soran megallapitotta, hogy Beadvanyozo6 ugyan a tartal-
mat tekintve egyértelmiien azonosithat6 - azaz Kacs6 Sandor Béla, a Megoldas Mozgalom kép-
viseljeldltje nyilvantartasba vételérdl rendelkezd - OEVB hatarozattal szemben terjesztette eld
fellebbezését, azonban a hatrozat szamaban a dontés meghozataldnak napjat helytelentil jelolte
meg, februar 18. helyett februar 25. napjaban.



Az OEVI éltal a TVB-hez felterjesztett iratok (OEVB meghivo, az OEVB iilésének jegyzo-
konyve) alapjan is megallapitast nyert, hogy az OEVB 2022. februar 18. napjan tartott tilésén
az 1. napirendi pontként targyalta Kacs6 Sandor Béla, a Megoldas Mozgalom képvisel6jelolt-
jének nyilvantartasba vételét. A 2022. februar 18. napjan meghozott OEVB hatarozat a jogor-
voslatra torténd tdjékoztatast helyesen tartalmazza, mely szerint a Ve. 224. § (2) bekezdése
értelmében az OEVB hatarozattal szemben legkésObb meghozatalatdl szamitott harmadik nap
16:00 oraig lehetett fellebbezéssel €lni. A fellebbezésre rendelkezésre allo hataridé 2022. feb-
ruar 21. napjan 16: 00 orakor lejart. Igy a Beadvanyozé fellebbezése a rendelkezésre allo tor-
vényi — objektiv jogvesztd - hataridén tal keriilt benyujtasra.

A Ve. 231. § (1) bekezdése alapjan a fellebbezést és a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet érdemi
vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a)nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkeésett,

c) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti valasztasi bizottsaghoz nyujtottak be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

A TVB az OEVI altal felterjesztett iratokbol megallapitotta, hogy a fellebbezés a Ve. 224. § (2)

bekezdésében irt jogvesztd hataridot kdvetden keriilt benyujtasra, igy az elkésett, ezért a TVB
a fellebbezést a Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

V.
A hatérozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések
A hatdrozat a Ve. 221. § (1) bekezdésen, 231. § (1) bekezdés b) pontjan, 252. § (1) bekezdésén,
a Vjt. 6. §-an, a jogorvoslatrdl szo616 tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain, az illetékrdl szo6l6 tajé-

koztatés az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. torvény 37. § (1) bekezdésén, valamint a 62. §
(1) bekezdés s) pontjan alapul.

Eger, 2022. marcius 03.

Révész Tamas s.k.
valasztasi bizottsag elndke



